Sygn. akt XXV C 1934/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2017 roku
Sad Okrggowy w Warszawie XXV Wydziat Cywilny
w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Gal
Protokolant: Arkadiusz Potaniecki
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 marca 2017 roku w Warszawie
sprawy
z pow6dztwa Raiffeisen Bank Polska S.A. w Warszawie

przeciwko [...] i [...]

o zaplate
orzeka:
L. Uchyla w cato$ci nakaz zaptaty wydany w postepowaniu nakazowym w dniu 18
listopada 2016 r. przez Sad Okregowy w Warszawie w sprawie o sygn. akt XXV Nc
948/16 i oddala powodztwo,
IL Zasadza od Raiffeisen Bank Polska S.A. w Warszawie solidarnie na rzecz [...] i [...]

kwote 6.434 zt (szes$C tysigcy czterysta trzydziesci cztery zitote) tytulem zwrotu kosztow
procesu, w tym kwote 5.400 zt (pig¢ tysigcy czterysta ztotych) tytulem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE



W pozwie z dnia 14 listopada 2016r. powdd Raiffeisen Bank Polska S.A. z siedzibg
w Warszawie wni6st na podstawie art. 485 § 3 k.p.c. w zw. z art. 484" § 2 k.p.c. o orzeczenie
nakazem zaplaty w postgpowaniu nakazowym, aby pozwani [...] 1 [...] solidarnie zaptacili
stronie powodowe] kwote 182.317,79 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opoOznienie,
liczonymi od tej kwoty od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o solidarne zasgdzenie
od pozwanych na rzecz powoda zwrotu kosztoéw postepowania sadowego wraz z kosztami
zastepstwa procesowego wedhug norm przepisanych, w tym kosztu oplaty skarbowej od
zlozenia pelnomocnictwa w kwocie 17 zt. W razie skutecznego wniesienia przez pozwanych
zarzutow od nakazu zaptaty powod wnidst o utrzymanie nakazu zaptaty w postepowaniu
nakazowym w catosci w mocy oraz nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowe;j

wykonalnosci.

W uzasadnieniu pozwu powdd podal, ze w zwigzku z zaistniatymi przeksztatceniami
podmiotowymi, wszelkie roszczenia z wierzytelnosci powstatych na tle realizacji stosunkow
zobowigzaniowych zawartych przez EFG Eurobank Ergasias S.A. Spotka Akcyjna Oddziat w
Polsce oraz pozwanych, przystuguja obecnie Raiffeisen Bank Polska S.A. z siedzibg w
Warszawie.

Strona powodowa wskazala, ze przystuguje jej wymagalna wierzytelno$¢ pieni¢zna W
stosunku do pozwanych, powstata na tle realizacji umowy o kredyt hipoteczny nr
200707HLO11177025 zawartej pomigdzy stronami w dniu 2 lipca 2007r. Istnienie ww.
wierzytelnosci, jej wysokos$¢ oraz struktura zadluzenia wynikaja bezposrednio z wyciagu z
ksigg bankowych z dnia 2 listopada 2016r., podpisanego przez osobe¢ uprawniong do
sktadania o$§wiadczen w zakresie praw 1 obowigzkow majatkowych powodki 1 opatrzonego
pieczgcia bankowa. Przedmiotowa wierzytelnos¢ zostala zabezpieczona poprzez
ustanowienie hipoteki umownej kaucyjnej do kwoty 261.000,00 zt, ktéra obcigza
nieruchomos$¢ potozong w [...], dla ktorej Sad Rejonowy dla [...] w [...], Wydziat Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiege wieczystg o nr [...], ktorej wlascicielem jest pozwany [...].

Powddka podniosta, iz majac na wzgledzie istnienie okreslonej wierzytelnosci w
stosunku do pozwanych, skierowata do nich pisemne wezwania do dobrowolnego spetnienia
swiadczenia, polegajacego na zwrocie wskazanej sumy pieni¢znej wraz z odsetkami za

opoOznienie, ktore zostaly im dorgczone w dniu 17 pazdziernika 2016r. Pomimo uplywu



terminu zakre$lonego w tresci wezwania do zaptaty, nalezno$¢ powddki objeta niniejszym
pozwem nie zostala uregulowana przez pozwanych.

Powodka wskazata, ze na taczng kwote 182.317,79 zt skladaja si¢ nastgpujace
naleznoséci: 180.889,35 =zl tytulem kapitatu; 444,89 =zt tytulem odsetek umownych,
naliczonych za okres od dnia 6 maja 2016r. do dnia 5 pazdziernika 2016r.; 983,55 zt tytulem
odsetek ustawowych za opoznienie, naliczonych od kwoty kapitatu kredytu za okres od dnia
6 pazdziernika 2016r. do dnia 1 listopada 2016r. tj. do dnia poprzedzajacego wystawienie
wyciagu z ksigg bankowych (pozew- k. 2-5).

W dniu 18 listopada 2016r. Sad Okregowy w Warszawie wydat nakaz zaptaty w
postgpowaniu nakazowym, w ktérym nakazal pozwanym [...] i [...], aby zaplacili solidarnie
powodowi Raiffeisen Bank Polska S.A. w Warszawie kwote 182.317,79 zt wraz z odsetkami
ustawowymi za opoznienie od dnia 14 listopada 2016r. do dnia zaptaty oraz kwote 5.896 zt
tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 3.600 zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego w terminie dwoch tygodni od dorgczenia nakazu, albo wniesli w tymze terminie

zarzuty (nakaz zaplaty z dnia 18 listopada 2016r.- K. 72).

W dniu 6 grudnia 2016r. pozwani [...] i [...]- [...] wniesli zarzuty od nakazu zaptaty, w
ktorych zaskarzyli w cato$ci wydany nakaz i wniesli o jego uchylenie i oddalenie powddztwa
w calosci; rozpoznanie sprawy z pominigciem przepisow regulujagcych postepowanie
nakazowe; zasadzenie od powoda na rzecz pozwanych kosztow zastgpstwa procesowego,
zawiadomienie prokuratora o sprawie w trybie art. 59 k.p.c. oraz o uchylenie nakazu zaptaty
jako tytulu zabezpieczenia ewentualnie o ograniczenie zabezpieczenia do hipoteki na
kredytowanej nieruchomosci, gdyz inne zabezpieczenie obcigzy pozwanych ponad miare,
wzglednie ograniczenie zabezpieczenia poprzez ograniczenie wykonania nakazu zaptaty do

chwili rozpoznania zarzutow.

W uzasadnieniu pozwani o$wiadczyli, ze zaprzeczaja, iz sg zobowigzani do zaptaty
powodowi kwoty zadanej w pozwie, co do zasady, jak i co do wysokosci, jak i co do
sktadnikow tej kwoty, o ktérych pozwani nie maja zadnej wiedzy; zakwestionowali Ze
posiadaja zadluzenie uprawniajagce do wypowiedzenia umowy kredytu 1 postawienia go w
stan natychmiastowej wymagalno$ci oraz ze bank ztozyl prawnie skuteczne wypowiedzenie

umowy.



Pozwani zakwestionowali w catosci wyciag z ksigg bankowych, na ktorym oparty
zostal nakaz zaptaty, co do jego zasadnos$ci i zgodnosci ze stanem faktycznym o$wiadczenia
powoda W nim zlozonego. Podniesli, iz w sprawie mamy do czynienia z tzw. kredytem
indeksowanym do waluty obcej, ktorego uchybienia potwierdzaja wyroki sagdowe oddalajace
powodztwa bankow ze wzgledu na niewykazanie kwoty roszczenia, wzglednie
uwzgledniajace zadania kredytobiorcow.

Pozwani podniesli nastgpujace zarzuty: brak podstaw do wydania nakazu zaptaty w
postgpowaniu nakazowym; niewykazanie przez bank roszczenia co do zasady, jak i
wysokosci, zarzut prekluzji dowodowej; niezgodnos$¢ kwoty roszczenia z trescig umowy
kredytu; niewystapienie wymagalno$ci roszczenia za wzgledu na brak skutecznego
wypowiedzenia umowy przez bank; niewazno$¢ umowy kredytu na podstawie art. 58 k.c.,
wzglednie jej nieistnienie; abuzywno$¢ klauzuli indeksacyjnej oraz zarzut przedawnienia.

Brak podstaw do wydania nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym pozwani
uzasadniali okoliczno$cia, ze bank nie wykazal w pozwie, aby osoby podpisujace wyciag z
ksigg handlowych banku w zakresie zadluzenia pozwanych z umowy kredytu byly
upowaznione do sktadania tego typu oswiadczen- petnomocnictwo banku odwoluje si¢ do
przepisow wewnetrznych banku, z pelnomocnictwa nie wynika, do windykacji ktorych
konkretnie wierzytelnosci banku pelnomocnicy ci zostali upowaznieni i czy z uméw kredytu.
W zwigzku z wydaniem nakazu zaptaty w postgpowaniu nakazowym w sytuacji braku
podstaw prawnych (braku wyciggu z ksigg handlowych podpisanego przez osoby
upowaznione) pozwani wniesli o dalsze rozpoznanie sprawy z pominigciem przepisow
dotyczacych postgpowania nakazowego.

Niekonstytucyjnos¢ przepisu art. 485 § 3 kpc, zdaniem pozwanych, przejawia si¢ w
nastepujacych aspektach: po pierwsze z faktu, iz pozew opiera si¢ jedynie na o$wiadczeniu
banku co do wysokosci i waluty zadluzenia, nie wskazujac na konkretne podstawy prawne i
faktyczne dla ustalenia swojej wierzytelnosci, realizacja przez pozwanych obowigzkéw
procesowych, o ktorych mowa w art. 493 § 1 k.p.c., a w szczegdlnosci co do przedstawiana
juz w zarzutach od nakazu zaptaty wszystkich okolicznos$ci faktycznych 1 dowodow, jest
mocno ograniczona i nie mozliwa w pelni do realizacji. Po drugie wniesienie zarzutoéw wobec
nakazu zaptaty powoduje wszczecie drugiej fazy postepowania nakazowego ze wszystkimi
ograniczeniami, jakie wynikaja z przepisow szczegdlnych dotyczacych tego postgpowania
odrgbnego, a przede wszystkim wigze si¢ z istnieniem juz w sprawie merytorycznego

rozstrzygnigcia 1 obowigzywaniem nakazu zaplaty przez caly okres postgpowania, ze



skutkami z tego faktu wynikajagcymi. Po trzecie jedng z mozliwych interpretacji, ktorej
pozwani nie podzielajg jest, ze w postgpowaniu dotyczacym wydania nakazu zaptaty na
podstawie art. 485 § 3 k.p.c. sad nie dokonuje merytorycznej oceny roszczenia pozwu, a
tylko czy zostaty zachowane formalne wymogi dla wyciagu z ksiag bankowych. Po czwarte
za$ wniesienie zarzutow od nakazu zaplaty wigze si¢ roOwniez z aspektem fiskalnym - w
postepowaniu nakazowym, to nie na powodzie, ale na pozwanym lezy ci¢zar poniesienia
optaty sadowe;j (3/4 optaty). Uprzywilejowanie banku w aspekcie fiskalnym rowniez nie ma
uzasadnienia prawnego. W zwiazku z powyzszym zdaniem pozwanych, art. 485 § 3 k.p.c.
jest niezgodny z art. 32 ust. 1 1 art. 76 Konstytucji, w zakresie w jakim umozliwia wydanie
nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym jedynie na podstawie wyciggu z ksiag
bankowych, stanowigcym de facto o$wiadczenie strony powodowej, nawet nie
uprawdopodobniajacego zasadnosci i wysokosci zadluzenia. W zwigzku z tym pozwani
wniesli o wystapieniem z pytaniem prawnym do Trybunatu Konstytucyjnego oraz
procedowanie w tej sprawie z pominigciem przepisow regulujacych postepowanie nakazowe.
W uzasadnieniu zarzutu niewykazania przez bank roszczenia co do zasady jak i
wysokosci, zarzutu prekluzji dowodowej, pozwani podniesli, ze wyciag z ksiag handlowych
nie korzysta z mocy dokumentu urzedowego, a jako o$wiadczenie strony powodowej nie
dowodzi zasadno$ci faktu istnienia i wysoko$ci zobowigzania, za§ pozostaly material
dowodowy nie wykazuje faktu istnienia i wysoko$ci wierzytelnos$ci banku, a w szczegdlnosci
podstawy do postawienia kredytu w stan natychmiastowej wykonalno$ci. Z dniem 20 lipca
2013r. ksiggi bankowe utracity moc dokumentu urzedowego, moze by¢é on najwyzej
traktowany jako dokument prywatny w mys$l art. 245 k.p.c. Zdaniem pozwanych pozostaty
material dowodowy nie wykazuje faktu istnienia 1 wysokosci wierzytelnosci banku, a w
szczegblnosci podstawy do postawienia kredytu w stan natychmiastowej wykonalnosci.
Zdaniem pozwanych na banku powinny cigzy¢ obowigzki dowodowe jak na kazdym
innym powodzie i tej sytuacji nie moze zmienia¢ sama norma art. 485 § 3 k.p.c., ktora
utracita swoje historyczne uzasadnienie. Po wniesieniu zarzutéw od nakazu zaplaty Sad
winien zastosowa¢ wzgledem banku rygor okreslony w art. 207 § 6 k.p.c. tj. pomingé
spdznione twierdzenia i dowody niezgloszone w pozwie. W pozwie powdd nie dowodzit
merytorycznie wysokosci 1 zasadno$ci kwoty zadluzenia, nie wykazywatl nawet na
okolicznosci faktyczne, z ktorych wywodzi mozliwo$¢ postawienia calej kwoty kredytu w

stan wymagalnosci.



W opinii pozwanych kwota roszczenia jest niezasadna i nieweryfikowalna przez sad.
Nawet gdyby bank podjat inicjatywe dowodzenia wskazanej przez siebie kwoty roszczenia,
to nie bedzie dowodzil zgodnosci tej kwoty z umowa kredytu, ale zgodno$ci kwoty z
wiasnymi ustaleniami, znanymi tylko sobie, irrelewantnymi dla sprawy; taki dowod jest zas
nieprzydatny dla rozstrzygnigcia sprawy. Jezeli bank wykazywat zaleglo$¢ na date
wypowiedzenia umowy 1 wykazuje aktualnie wysokos¢ kredytu postawionego w stan
natychmiastowej wykonalnosci, to wszystkie swoje twierdzenia w tym zakresie opiera na
klauzuli indeksacyjnej, czyli na ustalonych przez siebie kursach kupn i sprzedazy waluty
obcej, w ten sposdb, zdaniem pozwanych wykazane roszczenie nie jest weryfikowalne przez
sad.

W uzasadnieniu zarzutu niezgodno$ci kwoty roszczenia z tre$cig umowy kredytu,
pozwani wskazali, ze powddztwo powoda zostato oparte na umowie kredytu. W zwigzku z
tym, jezeli powdd wywodzi swoje roszczenie jedynie z tresci umowy kredytu, to pozwani
zarzucaja, ze tres¢ umowy kredytu nie daje podstawy prawnej do dokonywania obliczen
kwoty kredytu okreslonej jednostronnie przez bank w wyciagu z ksigg handlowych.

Odnoszac si¢ do zarzutu niewystgpienia wymagalnosci roszczenia ze wzgledu na brak
skutecznego wypowiedzenia umowy przez bank, pozwani podniesli, ze do zadnego
wypowiedzenia umowy nie doszlo z powodu braku podstawy faktycznej do zlozenia przez
bank o$wiadczenia o wypowiedzeniu, pozwani zaprzeczyli bowiem, aby na dzien
oswiadczenia o wypowiedzeniu umowy kredytu przez bank pozostawali w zwloce ze sptata
kredytu w wysokosci okreslonej przez bank, ani jakiejkolwiek innej wysoko$ci uprawniajace;
bank do wypowiedzenia umowy kredytu. Pozwani mieli nadptat¢ na kredycie, bezzasadnie
ich zdaniem odrzucang przez powoda.

W opinii pozwanych brak jest rowniez skutecznego prawnie wypowiedzenia umowy
kredytu z powodu braku ztozenia pozwanym definitywnego o$wiadczenia o wypowiedzeniu
umowy kredytu- pozwani otrzymywali pisma z banku wzywajace do zaptaty, o charakterze
upominawczym, brak bylo pisma o definitywnym, a nie warunkowym wypowiedzeniu
umowy. Poza tym bank nie wyznaczyt kredytobiorcom ,,stosownego terminu”
uwzgledniajacego charakter i istotno$¢ spoteczng dlugoterminowych kredytow hipotecznych
oraz w zwiazku z brakiem okreslenia procedur zobowigzujacych bank do polubownego
rozwigzania sporu czy weryfikacji sytuacji finansowej pozwanych pod katem wyptacalnosci
w przysztosci 1 dalszego utrzymania umowy w mocy. Zdaniem pozwanych skorzystanie

przez bank od razu z wypowiedzenia umowy, razaco narusza interesy konsumenta, gdyz



wypowiedzenie umowy kredytu powoduje postawienie w stan natychmiastowej
wymagalnosci calego zadluzenia kredytowego. Skorzystanie z tego uprawnienia przez bank
wywotuje tym samym nieproporcjonalny do skali naruszenia umowy skutek zwigkszenia
obcigzenia finansowego kredytobiorcy 1 przysporzenia po stronie kredytodawcy,
przejawiajacy si¢ w mozliwos$ci naliczania przez bank odsetek karnych.

Pozwani podniesli, ze bankowi stuzy oprécz mozliwosci wypowiedzenia umowy
prawo do dochodzenia i to nawet sadowego sptaty zalegtych rat. Pozwani zarzucajg zatem, ze
jezeli powstal pomiedzy stronami spor co do wysokosci salda zadhuzenia, a kredytobiorcy
o$wiadczyli, ze wyliczong przez siebie nadptate zaliczajg na poczet sptaty kolejnych rat, nie
kwestionujac, ze beda splaca¢ dalsze raty kredytu i nie tracac zdolnosci kredytowej, to
adekwatnym s$rodkiem byloby wystapienie przez bank na droge postgpowania sadowego
tylko co do niesptaconych rat i w ten sposob uzyskania rozstrzygniecia powstatego sporu.

Odnoszac si¢ do zarzutu niewaznosci umowy kredytu na podstawie art. 58 k.c.,
wzglednie jej nieistnienia, pozwani podniesli, ze w ich opinii jest ona sprzeczna z naturg
stosunku prawnego, gdyz okreslenie $wiadczenia pozostawione zostalo arbitralnej decyzji
jednej ze stron - banku, a zobowigzanie nie zostalo skonkretyzowane w mysl art. 353 k.c.
Zdaniem pozwanych to nie zapisy umowy, a sam bank decydowal w jakiej wysokosci
pobierze od kredytobiorcy odsetki od kredytu oraz jaka bedzie wysoko$¢ zwracanego
kredytu. Kredytobiorca za$ nie mial zadnej mozliwos$ci stwierdzenia, jakiej tresci beda jego
Swiadczenia z umowy. Pozwani zarzucili, ze konstrukcja klauzuli indeksacyjnej powoduje, ze
w umowie kredytu w chwili powstania zobowigzania nie bylo okreslonego $wiadczenia
kredytobiorcéw, co przesadza o jej niewaznos$ci, wzglednie niezawarciu.

Umowa zdaniem pozwanych jest rOwniez niewazna z powodu uksztaltowania jej
przez bank w sposob sprzeczny z zasadami wspotzycia spolecznego- uczciwoscig kupiecka,
dobrymi obyczajami, rzetelnoscig i godziwo$ciag wzgledem stabszej strony umowy poprzez
zastrzezenie przez profesjonaliste mozliwosci jednostronnego ksztattowania $wiadczenia
konsumenta.

Pozwani podniesli rowniez niewazno$¢ umowy kredytu, wzglednie klauzuli
indeksacyjnej na podstawie art. 58 k.c. w zw. z art. 69 i art. 5 ust. 1 ustawy prawo bankowe-
w zakresie w jakim klauzula indeksacyjna dopuszcza zmiang wysokos$ci kapitatu kredytu
naruszajac istotny element umowy kredytu, iz kredytobiorca jest zobowigzany do zwrotu
wykorzystanej kwoty kapitatu, a nie kapitatu stanowigcego rownowarto$¢ ekonomiczng

wykorzystanej kwoty kredytu, a bank moze zada¢ zwrotu kwoty kredytu innej niz



udostepnionej. Zdaniem pozwanych umowa kredytu indeksowanego jest niedozwolong
umowg hybrydowa, gdzie kwota, ktorg kredytobiorca zwraca bankowi jest inna niz kwota
kredytu wyptaconego.

Pozwani zauwazyli, ze bank udostepnil kwote 130.500 zl, przeliczyt ja na CHF wg
kursu kupna co daje saldo zadluzenia w wysokosci 59.132,72 CHF, nastepnie gdyby
kredytobiorca w tym samym dniu chciat zwrdci¢ kwote kredytu, bank przelicza saldo
zadluzenia na PLN wg kursu sprzedazy, co daje kwote 137.282,52 PLN (nie liczac odsetek
zgodnie z oprocentowaniem umownym). Przysporzenie banku wynosi zatem 6.782,52 PLN.
Umowa nie okresla, jaki charakter ma to przysporzenie. Co wigcej, umowa nie definiuje
nawet tego przysporzenia, poniewaz celem banku, wedtug pozwanych byto takie nieczytelne
sformutowanie wzorca umownego, aby ten koszt kredytobiorcy byl ukryty. Potwierdza to
wedtug pozwanych teze, ze problem w umowach kredytowych z klauzulg indeksacyjng nie
polega na kwestii ponoszenia ryzyka walutowego, gtowne ryzyko w tej umowie, to ryzyko
stosowania przez bank dwodch miernikow wartosci (kursow kupna i sprzedazy) czyli tzw.
mechanizmu spreadowego w potaczeniu z zastrzezeniem sobie dowolno$ci zmiany kursow i
w konsekwencji dowolnosci w ustalaniu wysokosci $wiadczenia kredytobiorcéw, a tym
samym ryzyka kredytobiorcow wynikajacego z umowy kredytu)

Umowa w opinii pozwanych jest niewazna, wzglednie jej klauzule indeksacyjne na
podstawie art. 58 k.c. rowniez w zwigzku z obejsciem przepisow regulujacych odsetki
maksymalne (podstawg naliczania odsetek nie jest kwota kredytu udostgpniona, a kwota
indeksowana, ktora moze by¢ wigksza i tym samym powodowac naliczanie odsetek w
wysokosci wyzej niz umdéwione oprocentowanie kredytu). Dodatkowo, klauzula indeksacyjna
powoduje, ze ztamana zostata w umowie kredytu podstawowa na gruncie prawa cywilnego
zasada akcesoryjnosci odsetek.

Zdaniem pozwanych umowa jest tez niewazna na skutek zastosowania podwdjnej
waloryzacji (waloryzacja kursem CHF oraz zmienng stopa procentowa) wychodzacej poza
ramy art. 353'k.c. w zw. z art. 358" k.c. w zw. z art. 58 k.c. nieuzasadnionej trescia stosunku
prawnego, w ktorym zreszta nie dochodzilo do wymiany waluty obcej, wigc 1 samo
wprowadzenie klauzuli indeksacyjnej nie miato uzasadnienia prawnego, a takze wobec
sprzeczno$ci mechanizmu indeksacji z istotg waloryzacji.

Pozwani zarzucili rowniez razaca nieasymetryczno$¢ ryzyka w umowie kredytu
sprzecznej z art. 353" w zw. z art. 58 k.c., nieuzasadnionym przerzuceniem catosci ryzyka

zmiennosci stopy procentowe]j i ryzyka walutowego na kredytobiorce nieuzasadnionego



trescig stosunku prawnego, skutkujgcej m.in. razaca nieasymetrycznoscig straty, jaka moga
ponies¢ strony umowy - bank na skutek klauzuli waluty moze ponies¢ szkode do wysokosci
udzielonego kredytu, za$ strata kredytobiorcy moze sigga¢ nawet 1000% 1 wigcej kwoty
udzielonego kredytu.

Uzasadniajgc zarzut abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej zawartej w postanowieniach
regulaminu, pozwani podniesli, ze skutkuje ona niewazno$cig umowy w catosci, wzglednie
niewaznoscig klauzuli indeksacyjnej, a abuzywno$¢ wynika po pierwsze z wprowadzenia
dwodch réznych miernikow wartosci (kurs kupna, kurs sprzedazy) dla ustalania §wiadczen
stron, ktore z zasady powinny by¢ te same - kredytobiorca ma obowigzek oddania
wykorzystanej kwoty kredytu (a wigc kredytu w wysokosci oddanej przez bank), a nie kwoty
kredytu okreslonej wedlug innego miernika wartosci, niz miernik zastosowany do ustalenia
wysokosci kwoty kredytu oddanego przez bank.

Roéwniez arbitralno$¢ w ustalaniu dwoch miernikéw wartosci przez bank niepoddajaca
si¢ weryfikacji przez druga strong umowy, a tym samym przez sad, skutkujaca
jednostronnym i nieograniczonym prawnie ksztaltowaniem przez bank wysokosci
zobowigzan i uprawnien kredytobiorcoOw - to nie umowa wskazywata ile kredytobiorca ma
sptaci¢ kwoty kredytu, t¢ wysoko$¢ okreslal sobie jednostronnie bank, a takze
nietransparentno$¢ zapisOw uniemozliwiajaca kredytobiorcy przewidzenie swojej sytuacji
prawnej, skalkulowania obcigzenia wynikajacego z umowy i ryzyka kosztow kredytu,
skutkujg abuzywnoscig przedmiotowych klauzul.

Pozwani podniesli, ze zastrzezenie przez bank prawa do jednostronnego okre$lania
zakresu ryzyka kredytobiorcow, a wrecz narazenie ich na nieograniczone ryzyko
ksztattowania wysokosci zobowigzania przez bank (co nie ma nic wspolnego z ryzykiem
walutowym, ktore z zalozenia winno by¢ ryzykiem rynkowym, niezaleznym od stron
umowy), zaden zapis umowy nie ograniczal banku na jakie ryzyko zwrotu §wiadczenia
nieproporcjonalnego do wyptaconej kwoty kredytu narazeni beda kredytobiorcy oraz
zastrzezenie przez bank dodatkowych przychodow, niewyjasnionych i nieuzgodnionych z
kredytobiorcami, niewyjasnienie wszelkich ryzyk (spreadowych) klauzuli indeksacyjne;j,
réwniez skutkuje niewaznos$cig przynajmniej klauzul indeksacyjnych.

Zdaniem pozwanych powod manipulowat kosztem kredytu (ukrywanie kosztow
spreadéw) poprzez wprowadzenie w blad nie tylko co do atrakcyjnosci swojej oferty w
poréwnaniu z innymi bankami, ale takze poprzez wprowadzenie w btad co do atrakcyjnosci

oferty kredytu indeksowanego w porownaniu z kredytem ztotowym.



Pozwani podniesli, ze umowe zawierali jako konsumenci, zadne postanowienia
umowy kredytu nie byty przedmiotem indywidualnych negocjacji, poza okresleniem celu
kredytu 1 wysokosci $srodkow, ktére pozwanym byty potrzebne i to tylko w czesci, w jakiej
odnosi si¢ do celu i kwoty wyrazonych w ztotych polskich, tzw. klauzule indeksacyjne nie sa
postanowieniem okreslajagcym glowne $wiadczenie stron a przedmiotowe postanowienia
ksztaltujg prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajac jego interesy.

W opinii pozwanych wobec tego, ze umowa, ani bezwzglednie obowigzujace przepisy
prawa nie przewiduja, w jaki sposob ustali¢ wartos¢ §wiadczenia z umowy kredytu w walucie
polskiej, po wyeliminowaniu abuzywnego charakteru klauzuli indeksacyjnej polegajacej na
arbitralnosci banku, klauzula indeksacyjna winna by¢é w calo$ci uznana za niewazng. Co
wiecej, biorgc pod uwage, ze modyfikuje to znaczaco tre§¢ umowy umowa winna by¢ uznana
za niewazng w cato$ci, a strony winny dokona¢ zwrotu wzajemnie spetnionych dotychczas

Swiadczen jako nienaleznych.

W odniesieniu do zarzutu przedawnienia, pozwani zauwazyli, ze o ile roszczenie
wywodzone moze by¢ z tytutu zwrotu nienaleznego swiadczenia wobec niewaznos$ci umowy,
o tyle roszczenie to dla banku jest przedawnione, w zwigzku z 3 letnim okresem
przedawnienia dla roszczen zwigzanych z dziatalnos$cig gospodarczg (zarzuty od nakazu

zaplaty- k. 79-145).

Postanowieniem z dnia 10 stycznia 2017r. Sad Okregowy w Warszawie ograniczyt
zabezpieczenie poprzez okreslenie, ze nakaz zaptaty wydany w postepowaniu nakazowym w
dniu 18 listopada 2016r. w sprawie o sygnaturze akt XXV Nc 948/16 przez Sad Okregowy w
Warszawie XXV Wydziat Cywilny jako tytul zabezpieczenia nie moze by¢ wykonany do
dnia rozpoznania zarzutow od nakazu zaptaty, w pozostatym zakresie wniosek pozwanych

oddalajac (postanowienie z dnia 10 stycznia 2017r.- k. 254).

Postanowieniem z dnia 23 stycznia 2017r. Sad Okregowy w Warszawie oddalit
wniosek strony pozwanej o zawiadomienie Prokuratora o sprawie oraz oddalit wniosek
strony pozwanej o rozpoznanie sprawy z pomini¢ciem przepisow regulujacych postepowanie

nakazowe (postanowienie z dnia 23 stycznia 2017r.- k. 263).



Strony podtrzymaty stanowiska w sprawie na rozprawie w dniu 20 marca 2017 roku.

Na podstawie przedstawionego w sprawie materialtu dowodowego Sad dokonal

nastepujacych ustalen faktycznych:

W dniu 3 lipca 2007 r. zostala zawarta umowa o kredyt hipoteczny nr
200707HLO11177025 pomigdzy EFG Eurobank Ergasias S.A. Spétka Akcyjna Oddzial w
Polsce z siedzibg w Warszawie jako kredytodawcg a [...Jem [..Jem i [..]- [...] jako
kredytobiorcami. Bank udzielit kredytobiorcy kredytu w kwocie, na cel 1 na warunkach
okreslonych w przedmiotowej umowie, za$ kredytobiorca zobowigzal si¢ do korzystania z
kredytu na warunkach okreslonych w umowie 1 regulaminie oraz zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami, optatami, prowizjami i innymi kosztami w
terminach sptaty okreslonych w umowie (§ 1 pkt 1 umowy).

W § 2 przedmiotowej umowy strony ustality, ze kredyt jest indeksowany do waluty
obcej CHF. Bank zobowigzat si¢ odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy kwote kredytu w
wysokosci 130.500,00 zt. Kredyt mial by¢ przeznaczony na sptate kredytu mieszkaniowego
w innym banku. Okres kredytowania wynosit 360 miesigcy.

Zgodnie z § 3 umowy kredyt oprocentowany zostat wedlug zmiennej stopy
procentowej, ktora na dzien sporzadzenia umowy wynosita 3,92333% w stosunku rocznym, z
zastrzezeniem postanowien regulaminu w zakresie ustalania wysokosci oprocentowania.
Zmienna stopa procentowa ustalana jest jako suma stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF)
oraz statej marzy banku w wysokosci 1,25 punktéw procentowych. Oprocentowanie kredytu
ulega zmianie w zalezno$ci od zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF). Szczegotowe
zasady naliczania odsetek, ustalania wysoko$ci oprocentowania oraz zasady zmiany
oprocentowania znajdowaty si¢ w regulaminie.

W mysl § 4 bank byt uprawniony do pobierania optat i prowizji okre§lonych w taryfie
oprocentowania, optat i prowizji dla kredytow hipotecznych Polbank EFG. Bank zastrzegl
sobie prawo do zmiany wysokos$ci optat i prowizji w sytuacjach okreslonych w regulaminie.
Bank miatl informowa¢ klienta o zmianach wysokos$ci oplat i prowizji w sposob okre§lony w
regulaminie.

Jako zabezpieczenie sptaty kredytu wraz z odsetkami 1 innymi naleznos$ciami
wynikajagcymi z umowy strony ustanowilty zabezpieczenie w postaci pierwszej hipoteki

kaucyjnej do kwoty 261.000,00 zt na zabezpieczenie splaty kredytu ustanowiong na rzecz



banku na spotdzielczym wiasno$ciowym prawie do lokalu mieszkalnego w [...], przy ul. [...]
oraz cesj¢ praw na rzecz banku z polisy ubezpieczenia ww. nieruchomosci od ognia i innych
zdarzen losowych (§ 7 pkt 1 umowy) (Umowa o kredyt hipoteczny z dnia 3 lipca 2007r.- k.
34-38).

Regulamin kredytu hipotecznego udzielonego przez Polbank EFG stanowit integralng
cze$¢ umowy kredytu (§ 1 pkt 2 umowy).

Zgodnie z § 2 pkt 2 regulaminu kredyt indeksowany do waluty obcej to kredyt
oprocentowany wedtug stopy procentowej, opartej na stopie referencyjnej, dotyczacej waluty
innej niz zlote, ktorego wyptata oraz splata odbywa si¢ w ztotych w oparciu o kurs waluty
obcej do ztotych, wedtug tabeli. Natomiast zgodnie z § 2 pkt 12 regulaminu tabela za$ to
tabela kursow walut obcych obowigzujgca w banku. W mysl § 4 pkt 1 kredyt udzielany jest w
ztotych. Na wniosek wnioskodawcy bank udziela kredytu indeksowanego do waluty obce;.
W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej wnioskodawca wnioskuje o kwote
kredytu wyrazong w ztotych, z zaznaczeniem, ze wniosek dotyczy kredytu indeksowanego do
waluty obcej. W takim przypadku kwota kredytu w umowie zostaje ustalona w walucie obcej
na podstawie kursu kupna zgodnie z tabelg obowigzujaca w dniu sporzadzenia umowy.
Zgodnie z § 7 pkt 4 regulaminu w przypadku kredytow indeksowanych do waluty obcej,
wyptata kredytu nastepuje w zlotych wedtug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z
tabelg obowigzujacg w momencie wyptaty srodkow z kredytu. W przypadku wyptaty kredytu
w transzach, stosuje si¢ kurs nie nizszy niz kurs kupna zgodnie z tabelag obowigzujaca w
momencie wyplaty poszczegdlnych transz. Zgodnie z § 9 pkt 2 regulaminu raty sptaty
kredytu pobierane s3 z rachunku bankowego kredytobiorcy, prowadzonego w zlotych,
wskazanego w umowie. W przypadku kredytow indeksowanych do waluty obcej: 1) raty
kredytu podlegajace splacie wyrazone sg w walucie obcej 1 w dniu wymagalnos$ci raty
kredytu pobierane sg z rachunku bankowego wskazanego w umowie, wedtug kursu sprzedazy
zgodnie z tabela obowigzujaca w banku na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzien
wymagalnos$ci raty splaty kredytu; 2) jesli dzien wymagalnos$ci raty kredytu przypada na
dzien wolny od pracy, stosuje si¢ kurs sprzedazy zgodnie z tabelag obowigzujacg w banku na
koniec ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnoSci raty splaty kredytu.

W przypadku kredytow indeksowanych do waluty obcej, wcze$niejsza splata
dokonywana jest w oparciu o kurs sprzedazy zgodnie z tabelg obowigzujaca w banku w

momencie realizacji dyspozycji (§ 13 pkt 7 regulaminu).



W mysl § 21 pkt 1 regulaminu w przypadku niedotrzymania przez kredytobiorce
warunkow udzielenia kredytu albo w razie utraty przez

kredytobiorce zdolnosci kredytowej bank zastrzega sobie prawo do:

1) obnizenia kwoty przyznanego kredytu;

2) wstrzymania uruchomienia kredytu lub jego transzy;

3) zadania od kredytobiorcy dodatkowego zabezpieczenia sptaty naleznosci banku
wynikajacych z umowy;

4) zlecenia na koszt kredytobiorcy wykonania wyceny nieruchomosci stanowigcej przedmiot
finansowania oraz nieruchomos$ci stanowigcej zabezpieczenie umowy {przy czym
uprawnienie to nie moze by¢ stosowane przez bank w przypadku powstania zaleglosci w
sptacie kredytu, chyba Ze istniejg uzasadnione przestanki faktyczne lub prawne lub zaistniaty
okolicznosci, ktore w ocenie banku maja wplyw na zmniejszenie wartoSci ww.
nieruchomosci);

5) wypowiedzenia umowy w catosci lub czgéci, z zachowaniem okresu wypowiedzenia w
wysokosci 30 dni, a w przypadku zagrozenia upadtoscia przedsiebiorcy - 7 dni;

6) dochodzenia zaspokojenia swoich roszczen w drodze postgpowania egzekucyjnego, w
szczegblnosci z nieruchomosci stanowiacej zabezpieczenie Umowy.

Zgodnie z § 21 pkt 2 ppkt 6 regulaminu za niedotrzymanie warunkow udzielenia
kredytu uznaje si¢ m.in. nieterminowg splate kapitalu kredytu, odsetek, prowizji i innych
naleznos$ci wynikajacych z umowy.

Pkt 3 § 21 regulaminu stanowi, ze w przypadku postawienia kredytu indeksowanego
do waluty obcej w stan wymagalno$ci w cato$ci, bank dokonuje zmiany waluty kredytu na
ztote wedlug kursu sprzedazy zgodnie z aktualng tabelg obowigzujaca w banku (regulamin —
k. 270 - 278).

Poczawszy od dnia 19 maja 2014 r. wyzej wymieniony regulamin kredytu
hipotecznego ulegl zmianie (k. 279 — 286 - pismo oraz tres¢ zmienionych postanowien

regulaminu).

Ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - prawo bankowe oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. Nr 165, poz. 984), ktora weszta w zycie dnia 26 sierpnia 2011r.
wprowadzita nastepujgce zmiany w ustawie z dnia 29 sierpnia 1997r. - prawo bankowe (Dz.

U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665, z pdzn. zm.): w art. 69 w ust. 2 po pkt 4 dodano pkt 4a w

brzmieniu: w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej


http://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilruguytcnbxgizq
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niz waluta polska, szczegdétowe zasady okreslania sposobow i1 termindow ustalania kursu
wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegdlnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego
transz 1 rat kapitatowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty
kredytu. Po ust. 2 dodano ust. 3 w brzmieniu: w przypadku umowy o kredyt denominowany
lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywac sptaty
rat kapitalowo-odsetkowych oraz dokona¢ przedterminowej sptaty pelnej lub czesciowej
kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie. W tym przypadku w umowie o kredyt okresla si¢
takze zasady otwarcia i1 prowadzenia rachunku shuzacego do gromadzenia $rodkow
przeznaczonych na sptate kredytu oraz zasady dokonywania splaty za posrednictwem tego
rachunku. Artykut 4 postanowit zas, ze w przypadku kredytéw lub pozyczek pieni¢znych
zaciggnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejScia w zycie
niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75 b prawa bankowego, w
stosunku do tych kredytow lub pozyczek pieni¢znych, ktére nie zostaty catkowicie sptacone -
do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktora pozostata do sptacenia. W tym zakresie bank
dokonuje bezptatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki.

W dniu 11 pazdziernika 2011 r. strony umowy kredytu zawarly aneks nr 1 do tej
umowy kredytu, w tresci ktorego postanowity, ze sptata udzielonego kredytobiorcom kredytu
indeksowanego do waluty obcej nastgpowata bedzie w walucie obcej CHF, do ktorej kredyt
jest indeksowany ( § 1 pkt 1 aneksu — k. 287). Zmiana ta zaczeta obowigzywaé od dnia 18
listopada 2011 r. ( § 11 aneksu — k. 289, data podpisania aneksu — k. 290).

W dniu 29 sierpnia 2016 r. Raiffeisen Bank Polska S.A. skierowat do [...] pismo w
przedmiocie wypowiedzenia umowy kredytu z uwagi na powstanie zalegloSci w splacie
kredytu w kwocie 754,88 CHF, informujac zarazem o postawieniu w stan natychmiastowe;j
wymagalno$ci catego zobowigzania wynikajgcego z umowy kredytu w kwocie 44.972,32
CHF, a takze informujac o tym, ze niezwloczne uiszczenie kwoty biezacego zadluzenia w
wysokosci 754,88 CHF spowoduje ustanie skutecznosci prawnej tego wypowiedzenia (k. 294
— wypowiedzenie).

Wyzej opisane wypowiedzenie zostalo doreczone [...] na przelomie sierpnia i
wrzesnia 2016 r. ( zeznania pozwanego [...] — K. 399 v.).

W dniu 11 pazdziernika 2016 r. bank skierowat do [...] i [...]- [...] przedsadowe
wezwania do zaptaty, w ktorych wskazal, ze w zwiazku z rozwigzaniem zawartej przez

pozwanych z bankiem umowy o kredyt hipoteczny, wzywa pozwanych do zaptaty na rzecz



banku kwoty, ktéra na dzien 11 pazdziernika 2016r. wynosita 181.589, 28 zi, w terminie 7
dni (przedsgdowe wezwania do zaptaty- K. 67 i 69).

W dniu 2 listopada 2016r. Raiffeisen Bank Polska S.A. z siedzibg w Warszawie
wystawit wyciag z ksiag bankowych nr MG1413210473/2016, w ktorym zaswiadczyl, ze [...]
i [..]- [...] z tytulu umowy o kredyt hipoteczny z dnia 2 lipca 2007r. sa zobowigzani
solidarnie zaptaci¢ na jego rzecz kwote 182.317,79 zi, na ktoérg skladajg si¢ nastepujace
naleznoséci: 180.889,35 =zt tytulem kapitatu, 444,89 =zt tytulem odsetek umownych,
naliczonych za okres od dnia 6 maja 2016r. do dnia 5 pazdziernika 2016r. oraz 983,55 zt
tytutem odsetek ustawowych za opdznienie, naliczonych od kwoty kapitatu za okres od dnia
6 pazdziernika 2016r. do dnia 1 listopada 2016r. tj. do dnia poprzedzajacego wystawienie
powyzszego wyciagu z ksiagg bankowych. O$wiadczono takze, ze roszczenie wynikajace z
zobowigzania dluznikow jest wymagalne (wyciqg z ksigg bankowych- K. 39).

W dniu 19 wrze$nia 2011r. we wszystkie prawa i obowiazki EFG Eurobank Ergasias
S.A. Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce, na podstawie art. 42e ust. 1 1 2 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997r. Prawo bankowe wstapit Polbank EFG S.A. Nastepnie z dniem 31 grudnia
2012r. Raiffeisen Bank Polska S.A. z siedzibg w Warszawie polaczyt si¢ zgodnie z art. 124
ustawy Prawo bankowe oraz w trybie ustawy Kodeks spotek handlowych z Polbank EFG
S.A. Wskutek niniejszego potaczenia nastgpilo przeniesienie catego majatku Polbank EFG
S.A. jako banku przejmowanego na rzecz Raiffeisen Bank Polska S.A. jako banku

przejmujacego (okolicznos¢ bezsporna).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil przede wszystkim w oparciu o: umowe o kredyt
hipoteczny z dnia 3 lipca 2007r. (k. 34-38), regulamin kredytu hipotecznego udzielonego
przez Polbank EFG (k. 270 — 278), przedsagdowe wezwania do zaptaty (k. 67 i 69), wyciag z
ksigg bankowych (k. 39), reklamacj¢ z dnia 22 stycznia 2015r. (k. 150-153), e-mail
pozwanego z dnia 4 lipca 2016r. (k. 154), reklamacj¢ z dnia 11 pazdziernika 2016r. (k. 155-
157), reklamacj¢ z dnia 1 listopada 2016r. (k. 158-160), odpowiedz na reklamacj¢ z dnia 17
listopada 2016r. (k. 162), odpowiedz na reklamacje z dnia 1 grudnia 2016r. (k. 163), zeznania
pozwanych: [...] i [...]- [...] (k. 399 - 400).

Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania zgodnosci w/w dokumentacji z
rzeczywistoscig, dlatego uznal ja za wiarygodne zrodlo dowodowe. Powyzsza ocena nie
dotyczy jedynie przedstawionego przez bank wyciggu z ksigg bankowych, albowiem

wiarygodno$¢ tego dokumentu zostata zakwestionowana przez strong pozwang.



Jako wiarygodne Sad uznat takze zeznania pozwanych, albowiem ich relacje sa
spojne, logiczne 1 wzajemnie zgodne. Sad nie znalazt podstaw do zakwestionowania
zgodnosci relacji pozwanych z rzeczywistym stanem rzeczy.

W trybie art. 302 § 1 kpc Sad ograniczyt dowdd z przestuchania stron do pozwanych

wobec braku wniosku stron o przestuchanie reprezentanta powoda.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powoddztwo nie zastuguje na uwzglednienie 1 podlega oddaleniu.

W pierwszym rzedzie nalezy podnies¢, ze powodd wystapil w niniejszej sprawie z
roszczeniem o zaplate z tytutu umowy kredytu, a pozwani zakwestionowali powodztwo co do
zasady i co do wysokosci.

W ocenie Sadu powod pomimo spoczywajacego na nim ci¢zaru dowodu okreslonego
w art. 6 kc nie wykazat 1 nie udowodnit, Zze pozwani sg zobowigzani do zaplaty kwoty z
tytulu umowy kredytu stanowiacej przedmiot sporu, w szczeg6lnosci powodd nie udowodnit,
aby pozwani posiadali wobec powoda zadluzenie uprawniajgce do wypowiedzenia umowy i
postawienia go w stan natychmiastowej wykonalno$ci, w tym nie udowodnit, aby bank ztozyt
skutecznie o$wiadczenie o wypowiedzeniu umowy kredytu. Powyzsze stwierdzenie tym
samym nie pozwala na przypisanie aktualnie pozwanym odpowiedzialnosci kontraktowej
wobec powoda jako dluznikom osobistym, ani tez jako dtuznikom rzeczowym.

Odnoszac si¢ do zarzutu pozwanych tj. zarzutu niewykazania przez powoda
roszczenia co do zasady 1 wysokoS$ci, nalezy na wstepie zgodzi€ si¢ z pozwanymi, ze wyciag
z ksigg handlowych banku nie korzysta z mocy dokumentu urzgdowego. Nalezy jednak
zauwazyC, 1Z pomimo, ze wyciagg z ksigg bankowych od dnia 20 lipca 2013 r. w
postgpowaniu cywilnym utracit moc dokumentu urzedowego (wraz ze zmiang art. 95 ustawy
prawo bankowe, w ktérym dodano ust. 1a o tre$ci: moc prawna dokumentow urzgdowych, o
ktorej mowa w ust. 1 nie obowigzuje w odniesieniu do dokumentow wymienionych w tym
przepisie w postgpowaniu cywilnym), to nadal zachowuje moc dokumentu prywatnego i
nadal stanowi on podstawe do wydania nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym zgodnie
z art. 485 § 3 k.p.c..

W ocenie Sadu nie ulega watpliwosci, ze przedmiotowy wyciag z ksiag banku spetnia
wymogi dokumentu prywatnego. Zawiera bowiem piecze¢ banku 1 treS¢ okre§lonego

o$wiadczenia wiedzy, wynikajacej z ksiag bankowych, podpisang przez wyraznie okreslong



osobe fizyczng - pracownika powodowego banku. Takze w literaturze przedmiotu panuje
zgodno$¢ co do tego, ze wyciagi z ksigg bankowych stanowig dokumenty prywatne
(Zbigniew Ofiarski, Komentarz do art. 95 prawa bankowego, Lex).

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze zgodnie z treScig art. 253 kpc jezeli strona
zaprzecza prawdziwosci dokumentu prywatnego albo twierdzi, ze zawarte w nim
oswiadczenie osoby, ktora je podpisata, od niej nie pochodzi, obowigzana jest okolicznosci te
udowodni€. Jezeli jednak spdr dotyczy dokumentu prywatnego pochodzacego od innej osoby
niz strona zaprzeczajaca, prawdziwos¢ dokumentu powinna udowodni¢ strona, ktora chce z
niego skorzysta¢. W niniejszej sprawie strong, ktora chce skorzysta¢ z wyciagu z ksigg banku
jest powod.

Powyzszy przepis naktada zatem na powoda obowigzek udowodnienia okoliczno$ci
wynikajacych z wyciagu z ksigg rachunkowych banku, w sytuacji zakwestionowania tego
dokumentu przez pozwanych. Powod za$§ nie tylko wykazat inicjatywy dowodowej w tym
zakresie, ale w ogdle si¢ nie ustosunkowal do zarzutéw pozwanych w tym zakresie.

W tym przedmiocie nalezy podnies¢, ze po wniesieniu przez pozwanych zarzutow od
nakazu zaptaty przewodniczacy na podstawie art. 207 § 3 kpc zarzadzeniem z dnia 15
grudnia 2016 r. zobowigzal stron¢ powodowg do zlozenia pisma przygotowawczego
zawierajgcego wszelkie ewentualne twierdzenia i dowody celem ustosunkowania si¢ do
zarzutow w terminie 2 tygodni pod rygorem zwrotu pisma oraz pomini¢cia nowych twierdzen
1 dowodow (k. 247 v.). Odpis tego zarzadzenia zostat dorgczony pelnomocnikowi powoda w
dniu 28 grudnia 2016 r. (k. 252). Pozwany nie ztozyl pisma ustosunkowujacego si¢ do
zarzutdbw pozwanych ani tez nie przedstawil dowoddw, ktdre potwierdzatyby istnienie
skonkretyzowanej 1 wymagalnej wierzytelnosci wobec pozwanych. Pozwany wprawdzie
przedstawil dowody w pismie z dnia 3 marca 2017 r., jednakze dowody te nie pozwalajg na
uznanie, ze roszczenie powoda zostato udowodnione.

W takim stanie rzeczy nalezalo uznaé, ze pozwani skutecznie zakwestionowali
twierdzenia powoda przedstawione w pozwie.

Jednoczes$nie w rozwazanym aspekcie nalezalo uzna¢ za nieuzasadniony poglad
pozwanych polegajacy na twierdzeniu, ze powdd juz w pozwie miatl obowigzek podnies¢
wszystkie dowody 1 twierdzenia. W tym zakresie pozwani wskazali na konieczno$¢
zastosowania wobec powoda prekluzji z art. 207 § 6 k.p.c.. Odnoszac si¢ do tej argumentacji
nalezy przede wszystkim podnies¢, ze przepis art. 207 kpc reguluje kwestie zarzadzania w

procesie postgpowaniem dowodowym statuujac system dyskrecjonalnej wiladzy se¢dziego i



tym samym znoszac system prekluzji dowodowej, ktory obowigzywat w polskiej procedurze
cywilnej do dnia 2 maja 2012 r. (dawne brzmienie art. 207 § 3 kpc). W stanie prawnym
obowigzujacym w toku niniejszego procesu nie byto zadnym przeszkod do tego, aby strona
powodowa mogla wystapi¢ z nowymi twierdzeniami lub dowodami w trybie okreslonym w
art. 207 § 3 kpc w brzmieniu obowigzujagcym od dnia 3 maja 2012 r., czyli w trybie w ktérym
zostalo wydane w/w zarzadzenie przewodniczacego z dnia 15 grudnia 2016 roku.
Ustawodawca w art. 493 § 1 k.p.c. na pozwanego wnoszacego zarzuty natozyt
obowigzek przedstawienia zarzutow, ktére pod rygorem ich utraty nalezy zglosi¢ przed
wdaniem si¢ w spor co do istoty sprawy oraz okolicznosci faktycznych i dowodow. Sad
pomija spoznione twierdzenia i dowody, chyba ze strona uprawdopodobni, ze nie zglosita ich
w zarzutach bez swojej winy lub ze uwzglednienie spdznionych twierdzen i dowodow nie
spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo ze wystepuja inne wyjatkowe okolicznosci.
Nalezy zauwazy¢, ze wobec uchylenia § 3 art. 495 k.p.c. przewidujacego dla stron
postgpowania nakazowego prekluzje w zakresie powolywania zarzutéw, okolicznosci
faktycznych i dowodow, ograniczenia w powotywaniu zarzutow, faktéw i dowodow w
postgpowaniu nakazowym brak jest obecnie uregulowania, ktore wskazywaloby na
dodatkowe uprawnienie powoda w powolywaniu w zwigzku z tym nowych faktow i
dowodow. Jak juz przedstawiono powyzej, ograniczenia w powotywaniu zarzutow, faktow i
dowodow w postepowaniu nakazowym wynikaja obecnie z uregulowania zawartego w art.
493 § 1 k.p.c., ktory stanowi w tym zakresie regulacj¢ szczeg6lng o tyle, ze przewiduje
pominigcie przez sad twierdzen i dowodow, ktorych pozwany nie zglosit w zarzutach od
nakazu zaptaty w postgpowaniu nakazowym. Wyznaczenie rozprawy wigze si¢ z
obowigzkiem dorgczenia powodowi odpisu zarzutoéw. Ma to istotne znaczenie dla stanowiska
powoda w dalszym toku postgpowania. Powotanie nowych faktow i1 dowoddw, pozostajacych
w zwigzku z wniesieniem przez pozwanego zarzutow od nakazu zaptaty nie powinno by¢ w
zwigzku z tym traktowane jako spoznione. Jak si¢ podnosi w piSmiennictwie, specyfika
postepowania nakazowego przemawia za oceng, Z€ po wniesieniu przez pozwanego zarzutow
od nakazu zaptaty powdd powinien mie¢ dodatkowo mozliwo$¢ powotania nowych
twierdzen 1 dowoddw, bez ograniczen przewidzianych przez przepisy regulujace zwykle
postepowanie rozpoznawcze dla etapu wniesienia pozwu w tym zakresie, w ktorym odnosza
si¢ one do zarzutow od nakazu zaptaty. Te nowe twierdzenia i dowody powod moze jednak

zglosi¢ z uwzglednieniem ograniczen wynikajacych z regulacji zawartej w art. 217 § 2 k.p.c.
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(we wilasciwym czasie) (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18 lipca 2014r., V
ACa 151/14, Legalis nr 1047085).

Nie mozna zatem zgodzi¢ si¢ ze strong pozwang, ze powod nie posiadat uprawnienia
do wykazania si¢ inicjatywa dowodowa po wniesieniu zarzutdow od nakazu zaplaty.
Powyzsza ocena pogladu strony pozwanej nie ma jednak znaczenia dla rozstrzygnigcia
sprawy, poniewaz jak zostalo to juz uprzednio wskazane powod nie wykorzystal tej
mozliwosci w zakresie inicjatywy dowodowej, albowiem nie wykonal zarzadzenia
przewodniczacego z dnia 15 grudnia 2016 roku.

Zdaniem Sadu w peli zasadny okazal si¢ =zarzut pozwanych dotyczacy
niewystgpienia stanu wymagalnosci roszczenia ze wzgledu na brak skutecznego
wypowiedzenia umowy przez bank.

Po pierwsze, z dokumentéw przedstawionych przez powoda nie sposob ustali¢, ze
umowa zawarta pomi¢dzy stronami zostata przez bank skutecznie wypowiedziana. Pozwany
kredytobiorca [...] w toku przestuchania przyznat, ze otrzymal takie o§wiadczenie banku o
wypowiedzeniu umowy kredytu (k. 399 v.). Natomiast co do pozwanej kredytobiorczyni [...]
powdd nie wykazal, aby skierowane wobec niej o$wiadczenie o wypowiedzeniu umowy
kredytu zostalo jej kiedykolwiek dorgczone. Powod nie dotaczyt bowiem do pozwu
wypowiedzenia umowy wraz z dowodami dorgczenia pozwane;.

W tym miejscu nalezy podnies¢, ze wprawdzie w dniu 29 sierpnia 2016 r. Raiffeisen
Bank Polska S.A. skierowal do [...] pismo w przedmiocie wypowiedzenia umowy kredytu z
uwagi na powstanie zaleglosci w sptacie kredytu (k. 294 — wypowiedzenie), jednakze powdd
nie wykazal, ze o$wiadczenie to zostalo dorgczone pozwanej lub tez, Ze pozwana miala
mozliwo$¢ zapoznania si¢ z tym o$wiadczeniem. Dowodu w tym zakresie nie mogg stanowic
przedstawione przez powoda kopie obwolut przesytki (k.296 — 298), albowiem stopien ich
nieczytelno$ci nie pozwala na przyjecie, ze przesytka ta byta prawidtowo awizowana przez
operatora pocztowego (brak adnotacji 0 ponownym awizie).

Niezaleznie od powyzszego nie mozna traci¢ z pola widzenia tej okolicznos$ci, ze w
pisSmie z dnia 29 sierpnia 2016 r. skierowanym do pozwanych w przedmiocie wypowiedzenia
umowy kredytu z uwagi na powstanie zaleglosci w sptacie kredytu w kwocie 754,88 CHF
Raiffeisen Bank Polska S.A. w Warszawie zawarl zarazem informacje o tym, ze
niezwloczne uiszczenie kwoty biezacego zadluzenia w wysokosci 754,88 CHF spowoduje
ustanie skutecznos$ci prawnej tego wypowiedzenia. Nalezy zatem uznaé, ze wypowiedzenie

to miato charakter warunkowy i skoro o$wiadczenie to w ogodle nie zostalo dorgczone



pozwanej lub tez nie stworzono tej stronie mozliwosci odbioru tego o$wiadczenia to
oswiadczenie to nie wywotato skutku w nim okreslonego.

W takim stanie rzeczy nalezalo uznaé, ze powod nie wykazal, ze doszio do
skutecznego wypowiedzenia przedmiotowej umowy.

W ocenie Sadu nawet gdyby uznaé, ze powdd dokonal skutecznego wypowiedzenia
umowy kredytu to i tak zgloszone roszczenie nie mogloby zosta¢ uwzglednione.

Zdaniem Sadu pozwani przedstawili bowiem zasadny zarzut dotyczacy zawarcia w
przedmiotowej umowie kredytu niedozwolonych klauzul umownych indeksacyjnych.
Klauzule te nalezato uzna¢ za bezskuteczne wobec pozwanych, a w konsekwencji za
niewykazang nalezato potraktowa¢ wysoko$¢ wierzytelnosci powoda wobec pozwanych.
Jednocze$nie Sad uznat za niezasadny zarzut pozwanych co do niewaznos$ci zawartej migdzy
stronami umowy kredytu. Jednakze ocena tego ostatniego zarzutu nie miata znaczenia dla
rozstrzygnigcia sprawy wobec podzielenia innych w/w zarzutow pozwanych.

Czynigc w tym zakresie szczegdtowe rozwazania nalezato podniesé, co nastgpuje:

Podstawowa kwestia wymagajaca na wstepie wyjasnienia jest charakter umowy
kredytowej zawartej migdzy stronami.

Kredyt ztotowkowy jest to kredyt udzielany w walucie polskiej, w ktorym
kredytobiorca dokonuje splaty rat kapitatowo - odsetkowych rowniez w walucie polskiej,
zwracajac bankowi sume¢ nominalng udzielonego kredytu (kapitalu) wraz z odsetkami oraz
ewentualnie innymi optatami 1 prowizjami.

Kredyt waloryzowany (indeksowany) kursem waluty obcej to kredyt udzielany w
walucie polskiej, przy czym na dany dzien (najczesciej dzien uruchomienia kredytu), kwota
kapitatu kredytu (lub jej czg$¢) przeliczana jest na walutg¢ obcg (wedlug biezacego kursu
wymiany waluty), ktéra to kwota stanowi nastgpnie podstawe ustalania wysokosci rat
kapitalowo - odsetkowych. Wysokos¢ kolejnych rat kapitalowo - odsetkowych okreslana jest
zatem w walucie obcej, ale ich splata dokonywana jest w walucie polskiej, po przeliczeniu
wedtug kursu wymiany walut na dany dzien (najczesciej na dzien sptaty).

Zgodnie z § 2 pkt 1 umowy kredyt jest kredytem zlotowym indeksowany do waluty
obcej CHF. Bank zobowigzal si¢ odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy kwote kredytu w
wysokosci 130.500 ztotych.

W mysl § 2 pkt 2 regulaminu, kredyt indeksowany do waluty obcej to kredyt,
oprocentowany wedtug stopy procentowej, opartej na stopie referencyjnej, dotyczacej waluty

innej niz zlote, ktorego wyplata oraz splata odbywa si¢ w ztotych w oparciu o kurs waluty



obcej do ztotych, wedtug tabeli. Zgodnie za$ z § 4 pkt 1 regulaminu kredyt udzielany jest w
ztotych. Na wniosek wnioskodawcy bank udziela kredytu indeksowanego do waluty obce;j.
W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej wnioskodawca wnioskuje o kwote
kredytu wyrazong w ztotych, z zaznaczeniem, iz wniosek dotyczy kredytu indeksowanego do
waluty obcej. W takim przypadku kwota kredytu w umowie zostaje ustalona w walucie obcej
na podstawie kursu kupna zgodnie z tabelg obowigzujaca w dniu sporzadzenie umowy.

Zgodnie z § 3 umowy kredyt oprocentowany zostat wedlug zmiennej stopy
procentowej, ktora na dzien sporzadzenia umowy wynosita 3,92333% w stosunku rocznym, z
zastrzezeniem postanowien regulaminu w zakresie ustalania wysoko$ci oprocentowania.
Zmienna stopa procentowa ustalana jest jako suma stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF)
oraz statej marzy banku w wysokosci 1,25 punktéw procentowych. Oprocentowanie kredytu
ulega zmianie w zalezno$ci od zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF). Szczegdtowe
zasady naliczania odsetek, ustalania wysoko$ci oprocentowania oraz zasady zmiany
oprocentowania znajdowaty si¢ w regulaminie.

Zdaniem Sadu z powyzszego bezsprzecznie wynika, ze zawarta przez strony umowa
kredytu hipotecznego stanowi umowe kredytu indeksowanego. Bank wydaje kredytobiorcy
okreslong sume¢ kredytowg w zlotych, przy czym jej wysoko$¢ jest okreslana (indeksowana)
wedlug kursu danej waluty w dniu wydania (indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna).
Ustalenie takie nastgpuje tez w celu okreslenia wysokosci rat kredytowych, do ktérych
kredytobiorca begdzie zobowigzany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu
ptatnosci konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa na ztote stosownie do
kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku. W istocie wigc kredyt
jest udzielony w zlotych, lecz zostat indeksowany do kursu waluty obcej. Nalezy zauwazy¢,
ze rébwniez 1 w ocenie organdw nadzorczych nad rynkiem finansowym nie ulegato
watpliwosci, ze kredyty indeksowane i denominowane to kredyty w walucie polskie;.

Pozwani podnie§li rowniez zarzut niewazno$ci umowy, wzglednie klauzuli
indeksacyjnej. Pozwani podnosili, ze umowa kredytu indeksowanego jest niedozwolong
umowg hybrydowa, gdzie kwota, ktora kredytobiorca zwraca bankowi jest inna niz kwota
kredytu wyptacanego, tak skonstruowana umowa nie stanowi ich zdaniem umowy kredytu,
zawiera bowiem liczne odstepstwa od definicji legalnej zawartej w prawie bankowym.

W ocenie Sadu co do zasady nie budzi watpliwosci dopuszczalno$¢ konstrukcji
kredytu indeksowanego (waloryzowanego) z perspektywy art. 69 prawa bankowego. Tak

uznat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 stycznia 2016r., I CSK 1049/14, w ktorym



stwierdzil, ze ,,umowa kredytu bankowego jest umowa nazwang (art. 69 prawa bankowego).
Jej elementéw konstrukcyjnych nalezy poszukiwaé¢ w art. 69 ust. 1 prawa bankowego,
zgodnie z ktorym bank zobowigzuje si¢ odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote $srodkdw pieni¢znych, a kredytobiorca zobowigzuje si¢ do
korzystania z niej i zwrotu wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach sptaty. Oznacza to, ze - uzywajac syntetycznej formutly - bank zobowigzuje si¢ do
wydania okre§lonej sumy pieni¢znej, a kredytobiorca do zwrotu wykorzystanej sumy kredytu
i zaptacenia odsetek kapitalowych. Zawarta przez strony umowa kredytu hipotecznego
stanowi - jak okreslit jg pozwany Bank - "umowg kredytu indeksowanego". Bank wydaje
kredytobiorcy okreslong sume kredytowg w ztotych, przy czym jej wysokos¢ jest okreslana
(indeksowana) wedhug kursu danej waluty (np. euro) w dniu wydania (indeksowanie do
waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastgpuje tez w celu okreslenia wysokosci rat
kredytowych, do ktérych kredytobiorca bedzie zobowigzany w okresie trwania stosunku
kredytowego. W dniu ptatnosci konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa
na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku.

Tak ujeta umowa kredytu indeksowanego miesci si¢ w konstrukcji ogolnej umowy
kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zwiazku z art. 69 prawa
bankowego). Nie ma zatem podstaw do twierdzenia, ze w obrocie prawnym doszto do
wyksztatcenia si¢ jakiego$ odrebnego, oryginalnego typu umowy bankowej, powigzanej w
sposob szczegdlny z kursem ztotego do walut obcych w chwili wydania 1 zwrotu sumy
kredytowej 1 tym samym zakladajacej szczegdlny sposob okreslania wysokosci zadtuzenia
kredytobiorcy w stosunku kredytowym.

W zakresie umowy kredytu indeksowanego takze dochodzi do wydania sumy kredytu
kredytobiorcy 1 zwrotu wykorzystanej sumy kredytu z reguty w ratach kredytowych w
dhuzszych odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy istotne znaczenie ma z reguty wysoko$¢ rat
splacanych w poszczegolnych okresach ich sptat. Kredytobiorca zwraca kredytodawcy
wykorzystang sume kredytu, przy czym w zwigzku z kursem waluty obcej suma ta moze by¢
wyzsza odpowiednio do relacji do waluty obcej, gdyz suma wykorzystana w dniu
wykonywania umowy kredytu hipotecznego moze mie¢ inng warto$¢ rynkowa w wyniku
indeksacji walutowej. Innymi slowy, kredytobiorca moze by¢ zobowigzany do zwrotu
bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu, ale taka wykorzystana suma - w catosci

lub czesci - moze mie¢ inng (wyzszg) warto$¢ rynkowa w okresie splaty kredytu”(wyrok



Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016r., I CSK 1049/14, LEX nr 2008735). Sad
Okregowy w pelni podziela ten poglad.

Zwréci¢ nalezy takze uwagg na tres$¢ art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011r. o zmianie
ustawy- prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw tzw. antyspreadowej (Dz. U. Nr 165,
poz. 984), ktora weszta w zycie dnia 26 sierpnia 2011r., zgodnie z ktorym ,,w przypadku
kredytow lub pozyczek pienigznych zaciggnigtych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce
przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art.
75b prawa bankowego, w stosunku do tych kredytow lub pozyczek pienig¢znych, ktére nie
zostaly catkowicie sptacone - do tej czgsci kredytu lub pozyczki, ktora pozostata do
sptacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej
lub umowy pozyczki’’. Przepis ten reguluje kwestie intertemporalne zwigzane z jej
stosowaniem 1 wprost potwierdza, ze zawieranie umow kredytu indeksowanego byto przed
wprowadzeniem ww. ustawy dopuszczalne. Rowniez na ten temat wypowiedzial si¢ Sad
Najwyzszy, ktory stwierdzil, ze ,,idea dokonania nowelizacji prawa bankowego ustawg z
dnia 29 lipca 2011 r. byto utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych
wedlug nowych zasad (...) Ustawodawca wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace
wyeliminowaé z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne reguly przeliczania
naleznosci kredytowych, zardbwno na przysztos¢, jak i w odniesieniu do wczesniej zawartych
umoéw w czesci, ktora pozostata do sptacenia” (wyrok Sadu Najwyzszego 19 marca 2015 r.,
IV CSK 362/14, LEX nr 1663827). Sad Okregowy w peni podziela ten poglad.

Zdaniem Sadu z powyzej zacytowanych przepisow wyraznie wynika dopuszczenie
przez prawo kredytow denominowanych i indeksowanych do waluty innej niz waluta polska i
takie rozwigzanie stanowi element umowy kredytu i tym samym nie pozbawia takiej] umowy
charakteru umowy kredytu. Podsumowujac, tak ujeta umowa kredytu indeksowanego miesci
si¢ w konstrukeji ogdlnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant.

Z zastosowania przez powoda klauzuli indeksacyjnej pozwani wywiedli szereg
zarzutow, ktore ich zdaniem skutkowaty niewaznos$cig calej umowy. W ocenie Sadu brak
okreslenia w tresci umowy kredytu jasnych regutl przeliczenia przez powodowy bank kwoty
kredytu i rat kapitalowo - odsetkowych w stosunku do kursu franka szwajcarskiego czyni
klauzulg indeksacyjng abuzywna, nie powoduje jednak skutku w postaci niewazno$ci catej
umowy. Konsekwencja uznania danej klauzuli umownej za niedozwolong jest bowiem to, ze
nie wigze ona konsumentow ex tunc i1 ex lege. Zgodnie za$ z art. 385" § 1 k.c. in fine, strony

sa zwigzane umowa w pozostatym zakresie. Zgodzi¢ si¢ nalezy z pogladem Sadu



Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 21 lutego 2013r., iz eliminacja ze stosunku
prawnego postanowien uznanych za abuzywne nie prowadzi do zniweczenia catego stosunku
prawnego, nawet gdyby z okoliczno$ci sprawy wynikato, ze bez tych postanowien umowa
nie zostalaby zawarta (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 2013r., sygn. akt I CSK
408/12, OSNC 2013/11/127). Szczegdétowa argumentacja w tym zakresie zostata
przedstawiona ponizej przy analizie zarzutu pozwanych dotyczacego abuzywnosci klauzul
indeksacyjnych.

Zdaniem Sadu brak jest wigc podstaw do przyjecia, ze przedmiotowa umowa kredytu
jest niewazng czynnos$cig prawng, a w konsekwencji, ze nie istnieje w sensie prawnym.

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone
postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych glowne $wiadczenia
stron, w tym cen¢ lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w sposéb jednoznaczny.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, Ze unormowania zawarte w art. 385!-385°% k.c. maja
charakter szczegdlny w stosunku do tych przepiséw, ktore maja powszechne zastosowanie do
ksztaltowania przez kontrahentow tresci umowy (wskazaé nalezy chociazby na art. 58, 353*
czy 388 k.c.). Najwazniejsze jest jednak to, iz uzasadnieniem dla ich wprowadzenia ustawg z
dnia 2 marca 2000 r. o ochronie niektorych praw konsumentow oraz o odpowiedzialno$ci za
szkode wyrzadzong przez produkt niebezpieczny byt zamiar zapewnienia konsumentom
bardziej skutecznej ochrony w stosunkach umownych z profesjonalistami, a przede
wszystkim za$ potrzeba uwzglednienia w polskim prawie postanowien dyrektywy nr
93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich
(Dz. Urz. WE z 1993 r. L 95, s. 29). Art. 6 ust. 1 dyrektywy stanowi, ze panstwa
cztonkowskie stanowia, ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach
zawieranych prze sprzedawcéw lub dostawcéw z konsumentami nie beda wigzace dla
konsumenta, a umowa w pozostatej czesci bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to
mozliwe po wylgczeniu z niej nieuczciwych warunkow. Zgodnie za$ z art. 7 ust. 1 dyrektywy
zardOwno w interesie konsumentow, jak i konkurentow panstwa cztonkowskie zapewnia
stosowne 1 skuteczne $rodki majace na celu zapobieganie statemu (dalszemu) stosowaniu
nieuczciwych warunkow w umowach zawieranych przez sprzedawcoéw i1 dostawcow z
konsumentami. Regulacja zawarta w art. 385" -385° k.c. stanowi zatem wyraz implementacji

w prawie polskim przez ustawodawce prawa unijnego w postaci powyzszej dyrektywy. W



takiej sytuacji nalezy stwierdzi¢, iz jakkolwiek po przystapieniu Polski do Unii Europejskiej
pierwszenstwo ma zastosowanie prawa europejskiego w razie, gdy zachodzi sprzecznosé¢
pomiedzy przepisami prawa krajowego a prawa unijnego, to jednakze w sytuacji, gdy
odpowiednie normy prawa krajowego, tak jak w przypadku wskazanych przepisow art. 385" -
385° k.c., stanowig wyraz dokonanej juz implementacji prawa unijnego, stosowac nalezy te
wlasnie przepisy prawa krajowego. Poza tym sama dyrektywa w art. 8 stanowi, ze w celu
zapewnienia wyzszego stopnia ochrony konsumenta panstwa cztonkowskie moga przyjac lub
utrzymac¢ bardziej rygorystyczne przepisy prawne zgodne z traktatem w dziedzinie objgtej
niniejszg dyrektywa. Innymi stowy, ustawodawca unijny zakreslit w dyrektywie jedynie
minimalny poziom ochrony konsumentéw, dozwalajac poszczegdélnym panstwom na
poszerzenie ochrony w tym zakresie, naktadajac przy tym na sady krajowe, stwierdzajace
nieuczciwy charakter warunkéw umownych, obowigzek wyciagnigcia wszelkich
wynikajacych z tego zgodnie z prawem krajowym konsekwencji w celu zapewnienia, by
warunek ten nie byl wigzacy dla konsumenta (por. wyrok ETS z dnia 14 czerwca 2012 r.
sygn. C-618). Z mozliwosci tej niewatpliwie skorzystal polski ustawodawca, stwarzajac
mozliwo$¢ uznania klauzuli sprzecznej z dobrymi obyczajami za niewigzaca konsumenta czy
tez wymieniajac w art. 383%k.c. przyktadowe niedozwolone klauzule umowne.

Z art. 385" § 1 k.c. wynika, Zze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg
klauzule umowne, ktore speiniajg tacznie trzy przestanki pozytywne tj.: zawarte zostaty w
umowach z konsumentami, ksztattujg prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z
dobrymi obyczajami oraz razgco naruszaja jego interesy.

Kontrola abuzywno$ci postanowien umowy wylaczona jest za§ jedynie w przypadku
spelnienia jednej z dwoch przestanek negatywnych, to jest gdy: postanowienie umowne
zostato indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz postanowienie umowne okresla
glowne $wiadczenia stron 1 jest sformutowane w sposob jednoznaczny.

Postanowienia dotyczace indeksacji zostaty zawarte w:

1. § 2 ust. 1 umowy: ,,Kredyt jest indeksowany do waluty obcej CHF";

2. § 7 ust. 4 regulaminu: ,,W przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej,
wyptata kredytu nastgpuje w zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna
zgodnie z tabela obowigzujaca w momencie wyptaty $rodkow z kredytu. W
przypadku wyplaty kredytu w transzach, stosuje si¢ kurs nie nizszy niz kurs kupna
zgodnie z tabelg obowigzujgcg w momencie wyptaty poszczegolnych transz.";

3. § 9 ust. 2 regulaminu: ,,W przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obce;j:



a) raty kredytu podlegajace sptacie wyrazone sg w walucie obcej i w dniu wymagalno$ci
raty kredytu pobierane sg z rachunku bankowego, o ktérym mowa w ust. 1, wedlug
kursu sprzedazy zgodnie z tabela obowigzujaca w banku na koniec dnia roboczego
poprzedzajacego dzien wymagalnos$ci raty splaty kredytu;

b) jesli dzienh wymagalno$ci raty kredytu przypada na dzien wolny od pracy, stosuje si¢
kurs sprzedazy zgodnie z tabelg obowigzujagcg w banku na koniec ostatniego dnia
roboczego poprzedzajacego dzieh wymagalnosci raty splaty kredytu";

1. § 13 ust. 7 regulaminu: ,,W przypadku kredytow indeksowanych do waluty obcej,
wczesniejsza sptata dokonywana jest w oparciu o kurs sprzedazy zgodnie z tabelg

obowigzujaca w banku w momencie realizacji dyspozycji";

Zdaniem Sadu postanowienia zawarte w § 7 pkt 4, § 9 pkt 2 oraz § 13 pkt 7
regulaminu sg postanowieniami abuzywnymi.

Nie ulega watpliwosci, ze pozwani sa konsumentami. Zgodnie z art. 22' k.c. za
konsumenta uwaza si¢ osobe fizyczng dokonujacg czynnosci prawnej niezwigzanej
bezposrednio z jej dziatalnoscig gospodarcza lub zawodowa. Pozwani sg osobami fizycznymi
1 brak jest podstaw do stwierdzenia, ze zawarta przez strony umowa kredytu pozostaje w
zwigzku z jakakolwiek prowadzona przez nich dziatalno$cig gospodarcza czy zawodows.

W ocenie Sagdu w przedmiotowej sprawie brak jest podstaw do wylaczenia spornych
postanowien umownych spod kontroli przewidzianej w art. 385" k.c.

Po pierwsze postanowienia umowne dotyczace klauzul waloryzacyjnych nie zostaty z
pozwanymi indywidualnie uzgodnione i pozwani nie mieli mozliwosci prowadzenia takich
negocjacji ( zeznania pozwanych — k. 399 v. — 400 v.). Art. 385! § 3 k.c. stanowi, Ze nie
uzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktorych tre§¢ konsument nie miat
rzeczywistego wptywu. W szczegdlnosci odnosi si¢ to do postanowien umowy przejetych z
wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta.

Przez ,,rzeczywisty wptyw” nalezy rozumiec¢ realng mozliwos$¢ oddziatywania na tres¢
